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VERBALE DI GARAN. 4

Procedura Aperta ai sensi dell'art. 71 del D.Igs. 31 marzo 2023, n. 36

e

Valutazione Offerta Tecnica \
SEDUTA RISERVATA /

L'APPALTO INTEGRATO DI “PROGETTAZIONE ESECUTIVA, DEL
COORDINAMENTO DELLA SICUREZZA IN FASE DI PROGETTAZIONE E

Oggetto DELLA REALIZZAZIONE DE| LAVORI DI ADEGUAMENTO NORMATIVO-
TECNICO SPORTIVO E ALLESTIMENTO TEMPORANEO DEL PALAZZETTO
DELLO SPORT. CUP: F67B2200

CIG B2801D87DF

CuUP F67B22000740005

Importo di gara

€ 1.439.373,91

Scelta del contraente

Procedura Aperta




Struttura proponente | Area |V - LL.PP. e Patrimonio

Modalita TELEMATICA

PREMESSO

Che, con verbale n. 1 in data 21.08.2024, il RUP, in seduta pubblica, procede alla disamina della documentazione
amministrativa contenuta nella busta "A" al fine di verificare il possesso da parte dei concorrenti dei requisiti di

ordine soggettivo;

Che, con verbale n. 2 in data 11.10.2024, la Commissione, in seduta pubblica, procede alla disamina della

documentazione tecnica contenuta nella busta "B" contenente la documentazione tecnica ed alla verifica della

correttezza formale della documentazione in essa contenuta;

Che, con verbale n. 3 in data 16.10.2024, la Commissione, in seduta riservata, procede all'avvio dell'attribuzione
dei punteggi relativi all’Offerta Tecnica contenuta nella busta "B" delle singole Ditte ammesse, rimandando la
conclusione dei lavori al giorno 18 ottobre 2024 in seduta riservata presso gli Uffici Lavori Pubblici del Comune di

Mottola;

CiO’ PREMESSO

In data 18 ottobre 2024 alle ore 09:30, il Presidente da inizio alla seduta riservata per proseguire nelle opera
di gara ed in particolare per valutare la documentazione tecnica contenuta nella busta "B" dei concorrenti.

Z

| Commissari procedono all’attribuzione delle valutazioni individuali come da schede allegate al presente verbale,

per farne parte integrante e sostanziale;

Si procede al calcolo delle medie per assegnare ad ogni singola offerta il relativo punteggio.
L’esito delle valutazioni & riportato nelle tabelle che seguono:

Concorrente: GLARCH SRL

CRITERI PUNTEGGI

P

1.1 Miglioramento estetico funzionale delle

capacita prestazionali dei materiali e per le 5,247

finiture interne ed esterne con particolare
riferimento al pregio architettonico

1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine

dell'efficientamento energetico dell'opera 3,200
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 4.800
f

attrezzature sportive e degli arredi di
completamento

v
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1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna

2y a7 =

1,429
2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori 2222
’
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 4167
¥
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2 769
riferite ai criteri ambientali minimi 4
Concorrente: IMPRESA DEL FIUME SRL
CRITERI PUNTEGGI
1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le 15.123
finiture interne ed esterne con particolare ’
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 11.467
dell'efficientamento energetico deli'opera E
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 4.800
attrezzature sportive e degli arredi di é 7
completamento
1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna 1.429
¥
2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori 2222
r
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 5.000
’
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 3385
’

riferite ai criteri ambientali minimi




Concorrente: LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L.
CRITERI PUNTEGGI
1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le 0.926
finiture interne ed esterne con particolare d
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 0.800
dell'efficientamento energetico dell'opera '
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 0.600
attrezzature sportive e degli arredi di d
completamento
1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna 2.286
7
2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori 5 000
r
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 3,750
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2 769
riferite ai criteri ambientali minimi '
Concorrente: IMPRESA D'ONGHIA SRL
CRITERI PUNTEGGI
1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le 7716
finiture interne ed esterne con particolare !
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 10.667
dell'efficientamento energetico dell'opera ’
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 6.000
attrezzature sportive e degli arredi di 4
completamento
1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna 2 571
¥




2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei

lavori 2,222
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 3,750
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2 769
riferite ai criteri ambientali minimi d
Concorrente: DECO DOMUS ITALIA SRL
CRITERI PUNTEGGI
1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le 13.272
finiture interne ed esterne con particolare ‘
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita A
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 16.000
dell'efficientamento energetico dell'opera '
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 9.000
attrezzature sportive e degli arredi di £
completamento
1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna 6,000
2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori 2,778
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 3,750
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2769
r

riferite ai criteri ambientali minimi




Concorrente: MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L.

CRITERI

PUNTEGGI

1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le
finiture interne ed esterne con particolare
riferimento al pregio architettonico

14,506

1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine
dell'efficientamento energetico dell'opera

6,400

1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle
attrezzature sportive e degli arredi di
completamento

15,000

1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna

2,571

2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori

2,222

2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere

3,750

3. lllustrazione di guanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni
riferite ai criteri ambientali minimi

4,000

Concorrente;: COFINED SRL

CRITERI

PUNTEGGI

1.1 Miglioramento estetico funzionale delle

capacita prestazionali dei materiali e per le

finiture interne ed esterne con particolare
riferimento al pregio architettonico

10,802

1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine
dell'efficientamento energetico dell'opera

20,000

1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle
attrezzature sportive e degli arredi di
completamento

15,000

1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna

5,143

¥



2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei

lavori 2,778

2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del

cantiere 3,750

3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni
riferite ai criteri ambientali minimi

2,769

Concorrente: COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L.

CRITERI PUNTEGGI

1.1 Miglioramento estetico funzionale delle

capacita prestazionali dei materiali e per le

finiture interne ed esterne con particolare
riferimento al pregio architettonico

25,000

1.2 Miglioramento delle qualitad e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine

dell'efficientamento energetico dell'opera 14,933

1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle
attrezzature sportive e degli arredi di
completamento

4,200

1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di

sistemazione esterna 5,143

2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei

lavori 1,667

2.2 Miglioramento dell'impatio ambientale del

cantiere 2,917

3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni

riferite ai criteri ambientali minimi 1,846




Concorrente: COSTRUZIONI GENERALI INTINI S.R.L.

CRITERI PUNTEGGI

1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le

finiture interne ed esterne con particolare 5,247
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 0.800
’

dell'efficientamento energetico dell’'opera

1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita

prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 1.200

attrezzature sportive e degli arredi di '
completamento

1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna

0,857
2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
| :
avori 2,500 \
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 3,750
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2 462
riferite ai criteri ambientali minimi d
Concorrente: RIB S.R.L.
CRITERI PUNTEGGI
1.1 Miglioramento estetico funzionale delle
capacita prestazionali dei materiali e per le 0.926
finiture interne ed esterne con particolare !
riferimento al pregio architettonico
1.2 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali degli impianti tecnonologici al fine 5333
dell'efficientamento energetico dell'opera '
1.3 Miglioramento delle qualita e delle capacita
prestazionali delle pavimentazioni sportive, delle 3 600
attrezzature sportive e degli arredi di ’
completamento
1.4 Miglioramento delle qualita per le opere di
sistemazione esterna 0,857




2.1 Ottimizzazione delle fasi di realizzazione dei
lavori

1,389
2.2 Miglioramento dell'impatto ambientale del
cantiere 2,917
3. lllustrazione di quanto il concorrente intende
offrire in merito al miglioramento delle prestazioni 2 154
riferite ai criteri ambientali minimi '

Si & ottenuto il punteggio complessivo per ogni singolo candidato, come riassunto nella tabella che segue:

=

Concorrente Punteggio
glarch srl 23,834
Impresa del Fiume Srl 43,426
LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 16,131
Impresa D'Onghia srl 35,696
Deco Domus ltalia SRL 53,569
MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 48,450
COFINED SRL 60,242 =
COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 55,706
Costruzioni Generali Intini S.r.l. 16,816
RIB S.R.L. 17,176

Concluse le operazioni sopra riportate, acquisita la disponibilita da parte degli altri componenti, il Presidente

comunica al RUP |a data di svolgimento della prossima seduta pubblica, chiedendo di comunicarla ai partecipanti.

Alle ore 12:25 il Presidente dichiara chiusa la seduta riservata.

Letto, confermato e sottoscritto.

0

Il Presidente
Ing. Giuseppe IANNUCCI
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il Componente

Arch. Francesca Eugenia NESCA
AL M Z\) . [ Ub/"\——

J Il Componente
Ing. Angela llaria CAPUTO

Il segretario verbalizzante

// IngAngela Laterza
e




Criterio 1: 1.1 Miglioramento
estetico funzionale delle capacita
pm_s_tazlml'nall dei materiali e per le Punti max 25.0
finiture interne ed esterne con
particolare riferimento al pregio ! !
architettonico i |
= — | Y
- COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe
1
CONCORRENTI Somma B C E J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 5 A 0o | 2 Zul! 0 2 0 2 0 2 0 2 0 3 1 1 2 0 5 0,208 | 5,208 |
B|Impresa del Fiume Sii 16 B g} 2 0 2 0 o 2 2 0 0 2 2 Q 3 0 14 0,667 | 16,667
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 B C 0 2 0 2 0 3 g 2 0 4 0 2 1 1 1 0,042 1,042
D|lmpresa D'Cnghia sri 10 ! 1 1 0 2 1 1 0 2 2 0 2 0 [ 0,417 | 10,417
E[Deco Domus Htalia SRL 11 | E 1 1 1 1 0 3 2 0 2 0 [ 0458 [ 11,458
F|MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 17 2 0 0 2 2 Q 3 0 7 0,708 [ 17.708
| _G|COFINED SRL 10 | 0 2 2 0 2 0 4 0,417 [ 10,417
H|[COLANINNO COSTRUZION| S.R.L. 24 B _ 3 ] 3 0 6 1,000 | 25,000
||Costruzioni Generali Intini S.r.L 5 _ . o= 2 0 2 0,208 | 5208
J|RIB S.R.L. 1 — | J 0 0,042 1,042
Max 24 | |
L2 4 | L5 10 6 18 3 [
S = o I i e
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia
|
CONCORRENTI Somma B C E J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch sl 6 A o | 2 2w 1 1 0 2 0 2 0 > 0 3 1 1 2 0 6 0,207 | 5172
B|lmpresa del Fiume Sil 15 B 3 1 2 0 0 2 1 1 2 0 0 3 2 o] 3 0 13 0,517 | 12,931
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 Cc 0 2 0 2 0 2 0 3 0 4 0 2 1 1 1 0,034 0,862
D|Impresa D'Onghia srl 8 1 1 0 2 1 1 Q 3 1 1 2 0 5 0,276 | 6,897
E|Deco Domus ltalia SRL 18 . - E 3 0 1 1 0 3 3 0 3 0 10 0,621 | 15,517
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 14 2 0 (4] 3 2 0 3 0 7 0,483 | 12,069
G|COFINED SRL 12 0 3 2 Q 3 0 5 0,414 | 10,345
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 28 3 0 4 0 f 1,000 | 25000
I|Costruzioni Generali Intini S.r.L ] 2 0 2 0,207 | 5172
JIRIB S.R.L. 1 | J 0 0,034 | 0862
Max: 29 . ~ | - i - — = _—
T = ol R L [ Tl | & i) 7 7 22 4 [ 1 i
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria
CONCORRENTI Somma B C E J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 6 A gl 2 T | 1 1 0 2 0 2 0 2 0 3 1 1 2 0 6 0214 | 5357
B[Impresa del Fiume Srl 18 B ] 3 0 1 1 1 1 3 0 0 2 2 [¢] 3 0 18 0,643 | 16,071
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 C 0 2 Q0 3 4] 3 0 3 0 4 0 2 1 1 1 0,036 0,893
D|Impresa D'Cnghia sri 7 1 1 0 2 1] 2 0 3 1 1 2 0 4 0,250 | 6,250
E[Deco Domus ltalia SRL 14 | E 1 1 1 1 1] 3 74 Q 3 ] 7 0,500 | 12,500
FIMODOMEC ECCAMBIENTE S.R.L. 16 | i 2 0 0 3 2 Q 3 0 7 0,571 | 14,286
G|COFINED SRL 13 [ - 0 3 2 0 3 0 5 0,464 | 11,607
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 28 r | 3 0 4 0 7 1,000 | 25,000
1|Costruzioni Generali Intini S.r.L 6 > 2 0 2 0,214 | 5357
JIRIB S.R.L. 1 J 0 0,036 0,893
Max 28
e 2 3 | | i o 9 8 21 4 [ |
27N
/- ﬂ




Criterio 2: 1.2 Miglioramento ' |
delle qualita e delle capacita | :
prestazionali d.eqh impianti Punti max 20.0 1 | | . ;
tecnonologici al fine \ ! i 3
dell'efficientamento | | ;
energetico dell'opera | ‘ E
COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe ‘ B |
| | I
CONCORRENTI Somma B C D F G H I J Tot. Coeff. | Punti X
Alglarch srl 4 A | 3 2 0 0 3 0 3 0 2 0 3 0 3 2 0 0 2 4 0,160 | 3,200
B|lmpresa del Fiume Srl 14 B 3 0 1 1 0 2 2 0 0 2 0 2 3 0 2 0 11 0,560 | 11,200
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 [ 0 3 0 4 0 3 0 4 0 4 1 1 0 2 1 0040 | 0800 | |
D|lmpresa D'Onghia srl 14 D 0 2 2 0 0 2 1 1 2 0 2 0 i 0,560 | 11,200
E[Deco Domus ltalia SRL 19 1 2 0 0 3 1 1 3 0 2 0 8 0,760 | 15,200
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 8 E 0 2 0 2 2 0 1 1 3 0,320 | 6,400
G|COFINED SRL 25 - - 3 G 2 0 4 0 3 0 9 1,000 | 20,000
H|COLANINNO COSTRUZICNI S.R.L. 18 _ ! H 3 0 2 0 5 0,720 | 14,400
I|Costruzioni Generali Intini S.r.l. 1 | 0 2 0 0,040 [ 0,800
JIRIB SR.L. 7 ,,, J 0 0,280 | 5,600
Max:{ 25 ‘
B 3 0 L7 1 [0 5 186 13 L1 1 [ 7
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia ‘
| ‘
CONCORRENTI Somma | B C D F G H ! J Tot. Coeff. | Punti _
Alglarch sri 4 A | 3 2 0 0 3 0 3 0 2 0 3 0 3 2 0 0 2 4 0,160 | 3,200
B|Impresa del Fiume Sri 15 f B 3 0 1 1 0 2 2 a 0 2 0 2 3 0 3 0 12 0,600 [ 12,000
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 c 0 3 0 4 0 3 0 4 0 4 1 1 0 2 1 0,040 | 0,800
D|Impresa D'Onghia srl 13 D 0 2 2 0 0 2 0 2 2 0 2 0 6 0,520 | 10,400
E|Deco Domus ltalia SRL 20 2 0 0 3 1 1 3 0 3 0 9 0,800 | 16,000
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 9 F 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,360 | 7,200
G|COFINED SRL 25 - G 2 0 4 0 3 0 9 1,000 | 20,000
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 19 H 3 0 2 0 5 0,760 | 15,200
I|Costruzioni Generali Intini S.r.l. 1 N R 1 0 2 0 0,040 [ 0,800
J[RIB S.R.L. 6 - J 0 0,240 | 4,800
j Max:| 25 ” b
) [ 3 0 I | 11 5 | 16 . 14 L1 1 L6
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria !
| I
CONCORRENTI Somma B C D F G H I J Tot. Coeff. | Punti ]
Al|glarch sri 4 A [ 3 2 0 0 3 0 4 0 2 0 3 0 3 2 0 0 2 4 0,160 | 3,200
B|lmpresa del Fiume Sri 14 B B 3 0 1 1 0 2 2 0 0 2 0 2 3 0 2 0 11 0560 | 11,200
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 | C 0 3 0 4 0 2 0 4 0 4 1 1 0 2 1 0,040 | 0,800
D|Impresa D'Onghia sri 13 | D 0 2 2 0 0 v 0 2 2 0 2 0 6 0,520 | 10,400
E|Deco Domus ltalia SRL 21 | 2 0 0 2 1 1 3 0 3 0 9 0,840 | 16,800
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 7 F 0 3 0 2 2 0 1 1 3 0,280 | 5,600 R
G|COFINED SRL 25 | G 2 0 4 Q 3 0 9 1,000 | 20,000
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 19 ! H 3 0 2 0 5 0,760 | 15,200
I|Costruzioni Generali Intini S.r.l. 1 . o . | A | 0 2 0 0,040 | 0,800
JIRIB S.R.L. 7 | | J a 0,280 | 5,600
Max:[ 25 ! 1 . -
__ I 3 0 T 12 [ 4 L. 16 14 L1 1 |
-~ | | o e e SERERSS
— ! | e e :




Criterio 3: 1.3 Miglioramento delle qualita e delle

capacita prestazionali delle pavimentazioni sportive, Punti max
delle attrezzature sportive e degli arredi di 15.0
completamento
COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe
\ |
CONCORRENTI Somma "_ D E G Tot. Coeff, | Punti
Alglarch s 8 1 1 1 1 0 2 0 3 4] 3 1 1 2 0 1 1 8 0,320 | 4,800
B|Impresa del Fiume Srl 8 1 1 0 2 0 3 0 3 1 1 2 0 1 1 7 0,320 | 4,800
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 0 2 0 3 0 3 0 3 0 2 1 1 0 2 1 0,040 | 0,600
D|Impresa D'Onghia sl 10 D 0 2 0 4 0 4 2 0 2 0 2 0 6 0,400 | 6,000
E|Deco Domus ltalia SRL 15 B o E 0 2 0 2 2 0 2 0 i 0 [ 0,600 | 9,000
F|MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 25 . L i 1 3 0 3 0 3 0 10 1,000 | 15,000
G|COFINED SRL 25 _ G 3 0 3 Q 3 0 i) 1,000 | 15,000
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 7 - - 2 0 1 1 3 0,280 | 4,200
I|Costruzioni Generali Intini S.r.l. 2 o 1 1 1 0.080 [ 1,200
JIRIB S.R.L. 6 B 1 - 0 0,240 | 3,600
__ Max: 25 | ] . N
B ] - [ 4 [ e 15 [ 16 4 1 6
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia
| | 1
CONCORRENTI Somma ) D E G Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 8 1 1 1 1 0 2 0 3 0 3 1 1 2 0 1 1 8 0,320 | 4,800
B|Impresa del Fiume Srl 8 1 1 0 2 0 3 0 3 1 1 2 0 1 1 Wi 0,320 | 4,800
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 0 2 0 3 0 3 0 3 0 2 1 1 0 2 1 0,040 | 0,600
Dlmpresa D'Cnghia sil 10 D 0 2 0 4 0 4 2 0 2 0 2 0 6 0,400 | &,000
E|Deco Domus ltalia SRL 15 E 0 2 0 2 2 0 o3 0 2 0 6 0,600 | 9,000
F[MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 25 1 1 3 0 3 0 3 0 10 1,000 | 15,000
G|COFINED SRL 25 G 3 0 3 0 3 0 9 1,000 | 15,000
H{COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 7 2 0 1 1 3 0,280 | 4,200
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 2 1 1 1 0,080 | 1,200
JIRIB S.R.L. 6 | 0 0,240 | 3,600
i ] [ Max: 25 - |
| ] _ 1] == [ s 15 [18 j 4 1] 6 -
b - 1 ) ] ]
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria | |
| i
CONCORRENTI Somma D E G Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 8 1 1 1 1 0 2 0 3 0 3 1 1 2 0 1 1 8 0,320 | 4,800
B|lmpresa del Fiume Sri 8 1 1 4] 2 0 3 0 3 1 1 2 0 1 1 7 0,320 | 4,800
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 1 0 2 0 3 0 3 0 3 0 2 1 1 0 2 1 0,040 | 0,600
D{Ilmpresa D'Onghia sl 10 i D 0 2 0 4 0 4 2 0 2 0 2 0 6 0,400 | 6,000
E |Deco Domus ltalia SRL 15 E 0 2 0 2 2 0 2 0 2 0 6 0600 | 9000 | |
F|MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 25 1 1 3 0 3 0 3 0 10 1,000 | 15,000 _
G|COFINED SRL 25 G 3 0 3 0 3 0 9 1,000 | 15,000
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. ¥ N 1 L 2 0 1 1 3 0,280 | 4,200
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 2 — o 1 1 1 0,080 | 1,200
JIRIB S.R.L. 6 - - 0 0,240 3,600
- Max: 25 | - o
o 1 [ "4 | I 15 T 4 1 6
D
.
174 L s L
| N
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Criterio 4: 1.4 Miglioramento delle qualita per le
opere di sistemazione esterna

COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe

Punti max 6.0

| \
CONCORRENTI Somma Tot. Coeff. | Punti
Alglarch sr 5 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 5 0,238 | 1,428
B|lmpresa del Fiume Srl 5 1 1 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 4 0,238 | 1,429
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 8 (4] 2 0 2 0 2 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,381 | 2,286
D|Impresa D'Cnghia sl g 0 2 1 1 0 2 0 2 2 0 2 0 5 0.429 | 2,571
E[Deco Domus ltalia SRL 21 3 0 1 1 1 1 3 0 3 0 11 1,000 | 6,000
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 9 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,429 | 2,571
G|COFINED SRL 18 1 1 3 0 3 0 7 0,857 | 5,143
H|{COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 18 3 0 3 0 6 0,857 | 5,143
1|{Costruzioni Generali Intini S.r.L 3 1 1 1 0,143 | 0,857
JIRIB S.R.L. 3 0 0,143 | 0,857
i o Max: 21
771 B 11 12
| I :
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia <‘
| | J
CONCORRENTI Somma J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch sr 5 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 8 0,238 | 1,429
B|lmpresa del Fiume Sil 5 1 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 4 0,238 | 1,429
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 8 2 0 2 0 2 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,381 | 2,286
D|Impresa D'Onghia srl 9 0 2 1 1 0 2 0 2 2 Q 2 0 5 0,429 | 2,571
E | Deco Domus ltalia SRL 21 3 0 1 1 1 1 3 0 3 0 11 1,000 | 6,000
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 9 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,429 | 2,571
G|COFINED SRL 18 1 1 3 0 3 0 7 0,857 | 5,143
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 18 3 0 3 0 6 0,857 | 5,143
1| Costruzioni Generali Intini S.r.l. 3 1 1 1 0,143 | 0,857
J|IRIB S.R.L. 3 0 0,143 | 0,857
Max: 21 i
11 12
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria
|
CONCORRENTI Somma Tot. Coeff. | Punti
Alglarch sr 5 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 5 0,238 1,429
B|Impresa del Fiume Sr 5 0 3 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 4 0,238 | 1,429
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 8 0 2 0 2 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,381 | 2,286
D|lmpresa D'Onghia sl 9 0 2 1 1 0 2 0 2 2 0 2 0 8 0,429 | 2,571
E[Deco Domus ltalia SRL 21 3 0 1 1 1 1 3 0 3 0 11 1,000 | 6,000
F[MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 9 0 2 0 2 2 0 2 0 4 0,429 | 2,571
G|COFINED SRL 18 1 1 3 0 3 0 7 0,857 | 5,143
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 18 3 0 3 0 6 0,857 | 5,143
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 3 1 1 1 0,143 | 0,857
JIRIB S.R.L. 3 Q 0,143 | 0,857
Max: 21
_ - 11 12
& |
l“ rd /;,
/ /
/’ I\ 4 \'\
\ )




Criterio 5: 2.1 Ommlzzam?ne dglle fasi di realizzazione Punti max 5.0 |
dei lavori i
COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe |
I | T
CONCORRENTI Somma o B E G H | J Tot. Coeff. Punti
Alglarch s 8 l 1 ] 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 8 0,444 2,222
B|lmpresa del Fiume Srl 8 B 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 7 0,444 | 2222
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 18 2 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 14 1,000 | 5,000
D{Ilmpresa D'Onghia sri 8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 0,444 | 2,222
E|Deco Domus ltalia SRL 10 E 1 1 1 1 2 0 1 1 2 0 7 0,556 | 2,778
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 8 1 1 1 1 1 1 1 1 4 0,444 2,222
G|COFINED SRL 10 - B ) G 2 0 1 1 2 0 5 0,556 | 2,778
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 6 H 1 1 1 1 2 0,333 1,667
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 9 | 2 0 2 0,500 | 2,500
JIRIB S.R.L. 5 J [4] 0,278 | 1,389
B Max: 18 B B - -
- ] _ . L1 1 3 - 4 | 5 4 7 L5
. S = — —f =
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia |
\
CONCORRENTI Somma B E G H 1 J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 8 l TR 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 8 0,444 | 2,222
B|lmpresa del Fiume Srl 8 ) - B 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 7 0,444 | 2222
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 18 2 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 14 1,000 | 5,000
D|lmpresa D'Onghia srl 8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 0,444 | 2,222
E[Deco Domus Italia SRL 10 B E 1 1 1 1 2 0 1 1 2 0 i 0,556 | 2,778
F|IMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 8 1 1 1 1 1 1 1 1 4 0,444 2,222
G|COFINED SRL 10 G 2 0 1 1 2 0 5 0,556 2,778
H|COLANINNQO COSTRUZIONI S.R.L. 6 o H 1 1 1 1 2 0,333 | 1,667
||{Costruzioni Generali Intini S.r.l. 9 1 2 0 2 0,500 | 2,500
J|IRIB S.R.L. 5 J Q 0,278 | 1,389
Lol o Max: 18 | . B - B ]
i . B 1 | EE 3 4 | 4 7 TR ]
] T ; - - T _ | -
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria [
| | |
CONCORRENTI Somma B E G H | J Tot. Coeff. | Punti
Alglarch srl 8 | mEl] 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 8 0,444 | 2,222
B|Impresa del Fiume Srl 8 B 0 1 1 1 1 1 1 1 1 ) 1 1 1 1 7 0,444 | 2222
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 18 _ 2 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 14 1,000 | 5,000
D|Impresa D'Onghia srl 8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 0,444 | 2222
E|Deco Demus ltalia SRL 10 E 1 1 1 1 2 0 1 1 2 0 7 0,556 | 2,778
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 8 B [ 1 1 1 1 1 1 1 1 4 0,444 | 2222
G|COFINED SRL 10 \ - G 2 0 1 1 2 0 5 0,556 | 2,778
H|COLANINNQ COSTRUZIONI S.R.L. 6 ; H 1 1 1 1 2 0,333 1,667
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 9 _ | 2 0 2 0,500 [ 2,500
JIRIB S.R.L. 5 J 0 0,278 1,389
[ Max: 18 ‘ |
‘ 1] =23 4 L. 5 4 7 [s
| i
A &
N | ] )
[ A/ v N
ﬂ% X’
/ [/
v




. m
— | T
o A R O N [
{ . L | |
Criterio 6: 2.2 Miglioramento dell'impatto Punti max 5.0 ‘ ‘ ‘ ‘ | | | \ ‘ | | ! ‘ L
bientale del cantiere | | S ‘ ‘ ' ‘ | B
K e e | | T O s e
S i L . b
N — |
- i - Tot. Coeff. | Punti
COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe ——m TR |J: G H I 3 = 0833 | 4,167
[ | 8 < 7 : 1 1 1 1 2 0 1 L £ - 13 1,000 | 5,000
e - S BN 2 L . 1 1 1 1 1 1 1 2 g : 1 : 1 7 0.750 | 3,750
B|Impresa del Fiume Srl = .2 = : - 1 1 1 1 1 1 1 ! ] : : 0750 | 3.750
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. . — - - : 7 1 1 1 1 : ] 2 0750 | 3.750
D|Impresa D'Onghia srl 9 o e SS- — T F 1 1 1 1 1 1 3 : 3 0.750 | 3.750
E|Deco Domus ltalia SRL 5 ‘ \ G 1 1 1 ; : . > 0583 2917
F|MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. = — - . _ s Aamaill IR B [ H 1 : 0750 | 3750
o e | T | 1 1 : :
G|COFINED SRL = T ' T J 0 0,583 | 2,917
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. : l — ] 1 ¥ ey
1| Costruzioni Generali Intini S.r.l. ) _ - fror—s _—L — B _ - '—T_i_ - __‘ _‘ I
— 6
JIRIB S.R.L. - Max: 12 I I_ 3 J - I— 2 l l 3 J 1:4_1 5 l ] — [ - — M __*
s —44— - - . | — —Jr—jﬁ—%—L |'7"7I i ﬁ il -
e - e — — = — | 1 T _—‘F— ‘ I |
I— i — — t. Coeff Punti
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia S — 5 ,15 1|= G H 1 - J = T1°0 =T a167
' 1 1 1 1 1,000 | 5,000
CONCORRENTI 5°'1‘:}'"a =& T 1 1 1 1 1 2 n 1 1 2 0 1 1 ﬁ ? 1-? 0,750 | 3,750
Alglarch srl 2 B 1 1 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 :: : : = 0.750 | 3.750
Blimpresa del Fiume Sri s c = z : 1 1 7 1 1 1 1 : 1 5 0750 | 3,750
C[LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. - — 7_ — L - : - - 3 1 1 1 1 . ! - 0750 | 3750
D|Impresa D'Onghia srl 5 — I F 1 1 1 1 1 1 : : . 0750 | 3.750
E|Deco Domus Italia SRL 3 1 L : ! 1 1 1 1 2 0,583 | 2,917
F|[MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 3 - T - = — T H 1 | - : : 0750 | 3.750
G|COFINED SRL = - ‘ A [ - 5 0583 | 2917
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. & === | T Jﬁ i i
I|Costruzioni Generali Intini S.r.1. : e ) . - - T . S = S R —— z i 1. ‘ |
L. — ‘ s = . — 4{_‘ j
0 —— ——qtf—_ S — I R e
i - e U ot o B - - - | \ | | ‘ Coeff. | Punti
i Tot. oell. unti
COMMISSARIO 3: Caputo Angela laria E:_ 3 5 H | - J - = R
‘ I Somma - _ B < E - r ] 1 7 1 7 2 0 1 . 5 0 10 1000 | 5,000
CONCORRENTI = = s—— GERl 2 1 1 : i 3 1 1 1 1 2 0 1 1 : - 7 0,750 | 3,750
Alglarch srl o B ] L 1 r 7 1 1 1 1 1 ] . 1 - 1 6 0,750 | 3.750
BlImpresa del Fiume Stl - A ¢ & 3 1 ] | 1 1 1 1 1 ; 3 5 0,750 | 3,750
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. . = 1 1 n 1 1 1 1 1 1 : 2 0.750 | 3.750
D|Impresa D'Onghia sl 9 - — F 1 1 1 1 1 1 ; - 3 0750 | 3750
E|Deco Domus ltalia SRL 9 - l G 1 1 1 : - > 0583 | 2,917
FIMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. - —— — 1 H 1 | 1 ! ! £ 0750 [ 3.750
G|COFINED SRL 7 _ e e == B gr R L - ] 0 0,583 | 2,917
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. < o — , .
||Costruzioni Generali Intini S.r.L. | | i___‘ ||
7 5 ] | 7 |
h,@- i | [ 2 |
A
ayy=s
e Y- ,’[\ l"’ ,
gy
\ —
/ ! J




Criterio 7: 3. lllustrazione di quanto il concorrente 2
intende offrire in merito al miglioramento delle Punti max 4.0
prestazioni riferite ai criteri ambientali minimi
S | | . B i _ _
- | |
COMMISSARIO 1: lannucci Giuseppe
\

CONCORRENTI Somma B C D F G | Tot. Coeff. Punti

Alglarch sr 9 | 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,692 | 2,769
B|Impresa del Fiume Srl 11 B 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,846 3,385
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 9 | C 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 7 0,692 | 2,769
D|Impresa D'Onghia sl 9 ' D 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 0,692 | 2,768
E|Deco Domus ltalia SRL 9 B ' 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 0,692 2,769
F IMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 13 F 2 0 0 2 2 0 2 0 8 1,000 | 4,000
G|COFINED SRL 9 G 2 0 1 1 1 1 4 0,692 | 2,769
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 6 | 1 1 0 2 1 0,462 | 1,846
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 8 | 1 1 1 0,615 | 2,462
JIRIB S.R.L. 7 0 0,538 | 2,154

Max: 13 | ‘
B [ 3 | 4 E. 7 5 5 | 7 T
COMMISSARIO 2: Nesca Francesca Eugenia
|

CONCORRENTI Somma B C D , F G i Tot. Coeff. | Punti

Alglarch srl 9 | 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,692 | 2,769
B[Impresa del Fiume Srl 11 B 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,846 3,385
C|[LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 9 Cc 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 7 0,692 2,769
D|Impresa D'Onghia sri 9 D 1 1 1 1 1 1 1 1 i 1 1 1 &) 0,692 2,769
E |Deco Domus ltalia SRL g 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 0,692 | 2,769
FMODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 13 _ F 2 0 0 2 2 0 2 0 6 1,000 4 000
G|COFINED SRL 9 G 2 0 1 1 1 1 4 0,692 | 2,769
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 6 1 1 0 2 1 0,462 | 1,846
||Costruzioni Generali Intini S.r.L. 8 i 1 1 1 0,615 | 2,462
JIRIB S.R.L. 7 0 0,538 | 2,154

B Max: 13 )
| 3 | 4 LT 5 | 5 i 7|
COMMISSARIO 3: Caputo Angela llaria
| | |

CONCORRENTI Somma B C D F G | Tot. Coeff. Punti

Alglarch srl 9 | 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,692 | 2,768
B|lmpresa del Fiume Srl 11 B 1 1 1 1 0 2 1 1 2 0 1 1 2 0 9 0,846 | 3,385
C|LA CASCINA COSTRUZIONI S.R.L. 9 [ 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 F/ 0,692 | 2,769
D|Impresa D'Onghia srl 9 D 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 0,692 2,769
E [Deco Domus ltalia SRL 9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 0,692 | 2,769
F|MODOMEC ECOAMBIENTE S.R.L. 13 F 2 0 0 2 2 0 2 0 6 1,000 | 4,000
G|COFINED SRL 9 B G 2 0 1 1 1 1 4 0,692 | 2,769
H|COLANINNO COSTRUZIONI S.R.L. 6 1 1 0 2 1 0,462 | 1,846
||Costruzioni Generali Intini S.r.l. 8 | 1 1 1 0,615 | 2,462
JIRIB S.R.L. T 0 0,538 2,154

[ Max: 13 i -
| 13 1 4 | 5 | 5 L. 7 7 | B
=
p= Z E i X A )
[ / \ i, LA S
t / % ﬁ
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